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Ciudad de México, a cinco de septiembre dos mil diecisiete.

V i s t o s para resolver la excitativa de justicia numero E.J. 62/2017-37

promovida por el C. **¥**x** en contra del Magistrado del Tribunal Unitario Agrario

del Distrito 37, con sede en Puebla, estado de Puebla, en el juicio agrario 43/2017; y

RESULTANDO:

I. Mediante escrito presentado el cinco de ******* gnte |la Oficialia de partes del

Tribunal Unitario Agrario del Distrito 37, el C. *****¥* parte actora en el juicio

agrario 43/2017, promovid excitativa de justicia con fundamento en lo dispuesto

por los articulos 9 fraccion VII de la ley Organica de los Tribunales Agrarios, 21,
22, 23, 24 y demas relativos del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios y 191 de la

Ley Agraria, sefialando entre ofras cosas lo siguiente:

"...presento excitativa de justicia con respecto al excesivo retraso en que
ha incurrido y continia incurriendo el ciudadano maestro Rafael
Rodriguez Rodriguez, Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del distrito
treinta y siete, con sede en la ciudad de Puebla, para dictar acuerdo para
emplazar a juicio a mis contrarios S.C.T. y P.G.R. y fijar nueva fecha de
audiencia de ley, dentro del expediente jurisdiccional 43/2017 del indice

del mismo Tribunal; en virtud de los siguientes:

"Hechos”

1. El suscrito presenté en la oficialia de partes del TUA del distrito 37, en
fecha veintitrés de enero de dos ml diecisiete, demanda en contra de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes y de la Procuraduria General

de la Republica.

2. Dicha demanda se admitio a tramite, se le asigno el numero de
expediente jurisdiccional 43/2017 del indice del referido tribunal, se
ordeno emplazar a los demandados en el domicilio de las delegaciones en
Puebla a dichas dependencias, y se fijo fecha de audiencia para el diez de

abril del dos mil diecisiete.

3. En la fecha indicada, por causas de fuerza mayor el suscrito no pude
apersonarme a la audiencia citada, razon por la cual en ese momento se
dicto acuerdo entre otros, en el sentido de que se solicitara nueva fecha

para la celebracion de la audiencia indicada.
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II.

4. En fecha ******* presenté escrito dando cumplimiento al acuerdo
anteriormente indicado, aclarando desde mi perspectiva que Ilos
contrarios simplemente han querido aplazar ociosamente el desarrollo del
expediente jurisdiccional en que se actua; pero extraiamente es el caso
que el dia de hoy miércoles ******¥ g casi tres meses de haberse dado
cumplimiento al requerimiento mencionado, el magistrado
correspondiente, sin causa ni razon legal para el excesivo retardo, no ha
acordado mi escrito de fecha ******* y no ha fijado nueva fecha para
celebracion de audiencia de ley.

Razonamientos:

Los hechos narrados se acreditan plenamente con los autos que integran
el expediente jurisdiccional agrario 43/2017, se aprecia claramente que
el magistrado responsable no ha cumplido con las formalidades y los
tiempos que claramente sefala la ley tanto para el desahogo de las
distintas etapas del procedimiento como para la emision de sus
respectivos acuerdos.

El articulo 193 de la Ley Agraria claramente sefiala la obligacion de los
tribunales agrarios de acordar diariamente los asuntos presentados
durante el dia; siendo esto una practica comiin en todos los juzgados y
tribunales federales, y en la mayoria de los Tribunales Agrarios e incluso
en los juzgados y tribunales del orden comiin, pero contrariamente a
dicha disposicion el magistrado responsable ha dejado pasar casi tres
meses sin dictar acuerdo y sin fijar nueva fecha para la celebracion de
audiencia de ley, y no existe siquiera una fecha cierta para cuando,
finalmente pueda cumplir con su respectiva obligacion procesal.

”
Tyl

I1. Por acuerdo de fecha ******* e| Tribunal Unitario Agrario del Distrito 37, visto

el escrito de cuenta descrito, acordd remitir el mismo a la Secretaria General de

Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, rendir el informe correspondiente y

agregar copia del escrito de cuenta al expediente de la excitativa de EJ 4/2017

formado en ese Tribunal Unitario Agrario.

III. El maestro Rafael Rodriguez Rodriguez, Magistrado del Tribunal Unitario

Agrario del Distrito 37, rindié su informe a través del oficio de ***¥*x* con

fundamento en el articulo 22 del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios,

en los siguientes términos:

Del escrito presentado por ******* se desprende que promueve la
presente excitativa de justicia ya que por escrito de once de abril del
ano en curso, solicito se sefalara nueva fecha y hora para la celebracion
de la audiencia de Ley.

Asimismo manifesto su inconformidad con la improcedencia de los
incidentes de nulidad de notificaciones y emplazamiento presentados
por la Jefa de la Unidad de Asuntos Juridicos del Centro S.C.T. Puebla y
por el Agente del Ministerio Publico de la Federacion.
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En respuesta al escrito que indica ****¥**¥*, se pronuncio acuerdo de
fecha *****¥*_ ordenando su notificacion por lista en los estrados de
este Tribunal y en la pagina oficial de los tribunales Unitarios Agrarios.

Es importante sefnalar que a partir del ******* del afio en curso, en que
fui nombrado titular del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 37,
enterado de la excesiva carga de trabajo y rezago en la Secretaria de
Acuerdos, instrui a la titular de dicha area para que procediera a emitir
los acuerdos de los expedientes que se encontraban con retraso
considerable, estando pendientes todavia algunos de ellos”

Al informe de referencia, el magistrado referido acompafid las siguientes

constancias:

a) Acta de audiencia jurisdiccional prevista por el articulo 185 de la Ley Agraria de
fecha *****x* "en |a que el magistrado del Tribunal Unitario Agrario del Distrito
37, acordd no tener como presente al accionante ******* en virtud de que el
documento que presenta para acreditar su personeria como apoderado legal, es un
documento que no reune los requisitos de ley. Acordd también tener a las
demandadas Secretaria de Comunicaciones y Transportes y Procuraduria General
de la Republica presentando incidente de nulidad de actuaciones y notificaciones
por defecto en el emplazamiento; y requirid al actor para que a la brevedad
posible y mediante escrito se pronunciara sobre el contenido de los incidentes y
solicitara nueva fecha para audiencia en un término no mayor a cuatro meses, en
el entendido que de no hacerlo de conformidad a lo dispuesto por el articulo 190
de la Ley Agraria se decretaria la caducidad de la instancia.

b) Escritos de los incidentes de nulidad de notificacion por defectos en el
emplazamiento, promovidos por el Agente del Ministerio Publico de la Federacion
de la Procuraduria General de la Republica y por la Jefa de la Unidad de Asuntos
Juridicos del Centro SCT Puebla, de fecha cuatro y ******* regpectivamente.

c) Escrito y certificacion de la sindico municipal del Ayuntamiento de Quecholoac,
mediante el cual hace constar que ante ella comparecid ******* 3 otorgar poder
amplio bastante y cumplido, para actos de administracion, pleitos y cobranzas, a
favor de *¥*¥*x* para que lo representara en relacién al pago de dafios
punitivos en contra de la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, con motivo
de la afectacion de tierras ejidales del afio de mil novecientos sesenta y tres, y de
la construccion de la autopista Puebla-Orizaba.

d) Acuerdo del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 37 de fecha ******x*
mediante el cual tuvo al licenciado José Miguel Garcia Lopez en su caracter de
Agente del Ministerio Publico de la Federacién, autorizando al licenciado Abel
Castillo Lopez para que consulte e intervenga en los autos del juicio agrario
43/2017.
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d) Escrito del actor ******* presentado ante la Oficialia de Parte del Tribunal
Unitario Agrario del Distrito 37 el dia ******* mediante el cual desahoga la vista
que le fue formulada en relacién con los incidentes de nulidad de notificacion, en el
que se allana y solicita se giren los exhortos respectivos a las demandadas y se fije

nueva fecha para el desahogo de la audiencia.

e) Acuerdo del Tribunal Unitario de fecha **¥***** mediante el cual acordd
tener al actor ******* contestando la vista que se le otorgd en audiencia de fecha
*x*xkx*x* v ordena turnar el juicio agrario la Secretaria de Estudio y Cuenta para

que determine lo procedente de acuerdo a derecho.

IV. Mediante oficio 1461/2017, de ******* @a| Maestro Rafael Rodriguez
Rodriguez, magistrado del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 37, con sede en la
ciudad de Puebla, estado de Puebla, remitio a este Tribunal Superior Agrario, copia
certificada del acuerdo pronunciado el ******* relativo a la excitativa de justicia
EJ 4/2017 promovida por **¥¥*xck,

V. Por acuerdo de ****xx* @| Secretario General de Acuerdos del Tribunal
Superior Agrario, dio cuenta al Magistrado Presidente de los oficios 1461/2017 y
1479/2017 de fechas diez y ******* signados por el Magistrado del tribunal
excitado, acompafiados de copias certificadas de diversas constancias del sumario
natural. En ese auto, se ordend formar el expediente y registrarlo en el Libro de
Gobierno con el numero E.J. 67/2017-37 (sic), se tuvo recibido el escrito del medio
legal en mencién, rendido el informe del magistrado del tribunal excitado y se
ordend remitir el asunto a esta magistratura ponente, a efecto de que elaborara la

resolucion correspondiente y la pusiera a la consideracion del pleno.

VI. Por acuerdo de fecha ****x** @| Tribunal Superior Agrario ordend agregar a
los autos el oficio 1700/2017 y su anexo consistente en copia certificada del escrito
de fecha ******* mediante el cual ******* ge desiste de la excitativa de justicia
EJ 62/2017, asi como acta de comparecencia de fecha ******x mediante el cual

ratifico el escrito de desistimiento.

Al no existir actuacion alguna pendiente, se resuelve el presente medio legal al

tenor de los siguientes;
CONSIDERANDOS:

1. Este Tribunal Superior Agrario es competente para conocer y resolver el
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presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, 7 y 9 fraccidn

VII de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.
2. El articulo 9 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, dispone lo siguiente:

"Articulo 9o0.- El Tribunal Superior Agrario serd competente para
conocer:

[...]

VII.- Conocer de las excitativas de justicia cuando los magistrados del
propio Tribunal Superior no formulen sus proyectos o los magistrados
de los tribunales unitarios no respondan dentro de los plazos
establecidos; y

”

L[]

Asimismo, el articulo 21 del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios,

establece:

"Articulo 21.- La excitativa de justicia tiene por objeto que el Tribunal
Superior ordene, a pedimento de parte legitima, que los magistrados
cumplan con las obligaciones procesales en los plazos y términos que
marca la ley, sea para dictar sentencia o formular proyecto de la misma,
o para la substanciacion del procedimiento del juicio agrario.

En caso de que no exista disposicion legal, el magistrado debera
contestar la promocion del interesado, dentro de los quince dias
siguientes a la fecha de su presentacion, sin que esto implique que se
deba emitir la resolucion correspondiente dentro de dicho plazo.

La excitativa de justicia podra promoverse ante el tribunal unitario o
directamente ante el Tribunal Superior. En el escrito respectivo deberan
sefalarse el nombre del magistrado y la actuacion omitida, asi como los
razonamientos que funden la excitativa de justicia, conforme a lo
previsto en la fraccion VII del articulo 90. de la Ley Organica.”

De la transcripcion anterior se desprenden los siguientes elementos para la

procedencia de la excitativa de justicia:
1. Que sea a pedimento de parte legitima.

2. Que se promueva ante el Tribunal Unitario Agrario o directamente ante

el Tribunal Superior Agrario.

3. Que en el escrito se sefiale, nombre del magistrado, la actuacion

omitida y los razonamientos que funden la excitativa.

3. Previo al andlisis de la procedencia del recurso, se destaca que mediante
acuerdo de fecha ******* ge gcordd agregar a autos el oficio 1700/2017 signado
por el Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 37 y su anexo,
consistente en copia certificada del escrito de fecha ******* mediante el cual el

C. ¥*xx*xxx gccionante de la excitativa de justicia se desiste de la misma;
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asi como del acta de comparecencia de fecha ******* = mediante el cual *******

ratifica su escrito de desistimiento de fecha *******,

Por lo antes expuesto, es claro que si bien la excitativa de justicia fue promovida
por *¥¥¥*¥*xx “quien es parte actora en el juicio del que emana este procedimiento,
con la intencidn de que el magistrado responsable emitiera el acuerdo de su
interés, mas cierto es que al haberse desistido de la misma, este Tribunal Superior
Agrario ya no puede hacer pronunciamiento alguno al respecto, pues fue interés
del promovente que ya no se siguiera con el mismo, y que al analizar las
constancias que fueron remitidas, se desprende incluso la ratificacion de dicho
desistimiento, con lo cual es claro el interés del promovente de no continuar con la
excitativa promovida. Por ello debe considerarse que ésta quedd sin materia, pues

no hay nada que analizar.

Sirven de apoyo la tesis de jurisprudencia emitida en la Décima Epoca, registro
2012059, emitida por la Segunda Sala, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion en Julio de 2016, libro 32, tomo I, tesis 2a./]. 82/2016
(10a.) pagina 462, que a continuacion se transcribe:

DESISTIMIENTO DE LA ACCION DE AMPARO. SUS CONSECUENCIAS. E/
desistimiento de la accion de amparo consiste en la declaracion de
voluntad del quejoso de no proseguir con el juicio, el cual, debidamente
ratificado, conlleva emitir una resolucion con la que finaliza la instancia
de amparo, independientemente de la etapa en que se encuentre
(desde el inicio del juicio hasta antes de que cause ejecutoria la
sentencia que se dicte) y sin necesidad de examinar los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo establecido en los articulos 27,
fraccion XIX, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 7y 9
fraccion VII, de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, y 21 y 22 del
Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios; se

RESUELVE:

PRIMERO. La excitativa de justicia E.J.62/2017-37, promovida por ******* parte
actora en el juicio agrario 43/2017, por las razones expresadas en el considerando
3 del presente fallo, se declara sin materia.

SEGUNDO. Notifiquese a las partes interesadas en su domicilio procesal; en su
oportunidad archivese el expediente como asunto concluido.
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Asi, por unanimidad de votos lo resolvié el Pleno del Tribunal Superior Agrario;
firman los Magistrados Numerarios Licenciado Luis Angel Lépez Escutia, Licenciada
Maribel Concepcion Méndez de Lara, Doctora Odilisa Gutiérrez Mendoza, Maestra
Concepcion Maria del Rocio Balderas Fernandez y Licenciado Juan José Céspedes
Hernandez ante el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Enrique Garcia
Burgos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

, (RUBRICA)
LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA

MAGISTRADOS

(RUBRICA) | (RUBRICA)
LIC. MARIBEL CONCEPCIONMENDEZDELARA DRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA

(RUBRICA) | i _ _(RUBRICA) i
MTRA. CONCEPCION MARIA DEL.ROCIO LIC. JUAN JOSE CESPEDES HERNANDEZ
BALDERAS FERNANDEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

(RUBRICA) ]
LIC. ENRIQUE GARCIA BURGOS

El licenciado ENRIQUE GARCIA BURGOS, Secretario General de
Acuerdos, hago constar y certifico que en términos de lo previsto en los
articulos 11, 12, 68, 73 y demas conducentes de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como los articulos
71, 118, 119 y 120 y demas conducentes de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en esta version publica
se suprime la informacion considerada legalmente como reservada o
confidencial que encuadra en los ordenamientos antes mencionados.

Conste.- (RUBRICA)-

En términos de lo previsto en el articulo 3°. Fracciones VII y XXI de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en esta
version publica se suprime la informacién considerada legalmente como
reservada o confidencial, en términos de los articulos 113 y 116 de la
ley invocada, que encuadran en este supuesto normativo, con relacion
al articulo 111 de la misma Ley.



